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bygninger - Dispensasjon fra byggeforbud i strandsonen

Kommunedirektorens forslag til vedtak:

Med hjemmel i plan- og bygningsloven § 19-2 og plan- og bygningsloven § 20-2 gis det
dispensasjon fra byggeforbudet innenfor 50-meters sonen fra Kvernsjgen samt tillatelse for a
kunne rive og oppfare vedbod og utedo, veranda med trapp og platting pa eiendommen med
gbnr. 39/22 som omsgkt under falgende forutsetninger;

o Det forutsettes at vedbod ikke innredes til beboelse. Slik bruksendring er
sgknadspliktig i henhold til plan- og bygningsloven § 20-1.
o Det forutsettes at utedo har en toalettlasning uten avigp.

Tiltakshaver har selv ansvaret for at arbeidene blir giennomfgrt i samsvar med
bestemmelsene gitt i eller i medhold av plan- og bygningsloven.

Kontroll

Det forutsettes at kontroll foretas i samsvar med foretakets eget system og kontrollplaner for
viktige og kritiske omrader. Kontrolldokumentasjon skal oppbevares i foretaket og fremstilles
pa en mate som gja@r den lett tilgjengelig ved kommunens tilsyn.

Ferdigattest/ midlertidig brukstillatelse

Tiltaket ma ikke tas i bruk for det foreligger ferdigattest/ midlertidig brukstillatelse, jfr. Plan-
og bygningsloven § 21-10. Midlertidig brukstillatelse/ferdigattest utstedes pa bakgrunn av
sluttkontroll utfert av kontrollansvarlige samt framlagte kontrollerklaeringer.

Det beregnes ikke gebyr for utstedelse av ferdigattest.

Bortfall av tillatelse

Er tiltaket ikke satt i gang senest 3 ar etter at igangsettingstillatelse er gitt, faller tillatelsen
bort, jfr. Plan- og bygningsloven § 21-9. Det samme gjelder hvis tiltaket innstilles i lengre tid
enn 2 ar.

Bruksendring
Bygningen eller del av denne ma ikke tas i bruk til annet formal enn denne tillatelsen
forutsetter, jfr. plan- og bygningsloven § 20-1 pkt. d.

Gebyrer
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Faktura for saksbehandlingsgebyr vil bli utsendt separat.

Klageadgang

Kommunen har fattet vedtak som gjengitt ovenfor, jfr. Forvaltningsloven § 28

Vedtaket kan paklages til fylkesmannen, klagen sendes kommunen for behandling.
Klagefristen er 3 uker regnet fra den dag da brevet kom fram til den pafgrte adresse. Det er
tilstrekkelig at klagen er sendt innen fristens utlap.

Klagen skal sendes skriftlig til den som har truffet vedtaket. Den skal veere undertegnet, angi
vedtaket det klages over, den eller de endringer som @nskes, og de grunner du vil anfare for
klagen. Dersom du klager sa sent at det kan veere uklart for kommunen om du har klaget i
rett tid, bes du ogsa oppgi nar denne meldingen kom fram.

Forvaltningsloven §§ 29-32 inneholder bl.a. bestemmelser om adgangen til & forlenge
klagefristen og om adgangen til & paklage vedtaket i de tilfeller klagefristen er oversittet.

Saksprotokoll i Arealutvalget - 25.08.2020

Behandling:

Kommunedirektgrens forslag til vedtak ble enstemmig vedtatt.

Endelig vedtak:

Med hjemmel i plan- og bygningsloven § 19-2 og plan- og bygningsloven § 20-2 gis det
dispensasjon fra byggeforbudet innenfor 50-meters sonen fra Kvernsjgen samt tillatelse for a
kunne rive og oppfare vedbod og utedo, veranda med trapp og platting pa eiendommen med
gbnr. 39/22 som omsgkt under folgende forutsetninger;

o Det forutsettes at vedbod ikke innredes til beboelse. Slik bruksendring er
sgknadspliktig i henhold til plan- og bygningsloven § 20-1.
e Det forutsettes at utedo har en toalettlasning uten avigp.

Tiltakshaver har selv ansvaret for at arbeidene blir giennomfgrt i samsvar med
bestemmelsene qitt i eller i medhold av plan- og bygningsloven.
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Oppsummering

Det sgkes om dispensasjon for & kunne rive og oppfgre vedbod og utedo, samt oppfare
veranda med trapp og platting pa eiendommen med gbnr. 39/22. Eiendommen ligger ved
Kvernsjgen og de omsgkte tiltakene kommer i strid med byggeforbudet i strandsonen.

| denne saken kommer en fram til at verken hensynene bak bestemmelsene det dispenseres
fra, eller hensynene i lovens formalsbestemmelse blir vesentlig tilsidesatt.

Det anbefales at det gis dispensasjon som omsgkt.

Saksutredning
Indre Fosen kommune har mottatt en bygge- og dispensasjonssgknad p3;
o Riving og oppfering av vedbod

o Riving og oppfering av utedo
o Oppfare platting mellom hytte og naust
. Oppfare veranda med trapp i tilknytning til hytten

ved eiendommen med gbnr. 39/22.

Eiendommen ligger i et avsatt LNF-omrade og hvor kommuneplanens arealdel for tidligere
Rissa kommune og dens bestemmelser er gjeldene.

De planlagte tiltakene kommer innenfor den tillatte byggeavstand til strandsonen pa 50meter
fra Kvernsjgen. Det sgkes om dispensasjon fra bestemmelsen i forhold til byggeforbudet inn
strandsonen, jf. plan- og bygningsloven §19-1. Som begrunnelse er det det blant annet
anfart at det er gnskelig a kunne legge til rette for at flere generasjoner skal kunne benytte
seg av omradet.
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Haringsuttalelser
Med bakgrunn i de omsgkte tiltakene og plassering, ble saken ble sendt for uttalelse til
Trgndelag Fylkeskommune og Fylkesmannen i Trgndelag.

Fylkeskommunen har i sin uttalelse ingen merknader til hverken at vedbod og utedo rives og
oppfares pa nytt eller at trapp med veranda oppfares. Nar det gjelder oppfaring av platting
mellom hytta og naustet anbefaler de at det ikke gis dispensasjon. Da nye tiltak ikke bar
forringe allmenhetens muligheter for ferdsel og opphold i strandsonen.

Fylkesmannen har ingen merknader til saken.

(Uttalensene ligger vedlagt i saken i sin helhet)

Vurdering

| kommuneplanens arealdel og dens bestemmelser innenfor avsatte LNF-formal fremgar
blant annet; «Byggearbeid, herunder pabygg/tilbygg pa bestaende bygninger og
garasjer/uthus kan tillates etter ordinaer byggesgknad.». Grunnet tiltakene og eiendommens
plassering, vil de ogsa kreve dispensasjon fra byggeforbud i strandsonen.

| dispensasjonssgknaden fremgar det at man gnsker a legge til rette for at flere generasjoner
kan benytte seg av eiendommen. | tillegg er det et snske om & kunne fornye bade vedbod og
utedo ved a rive og oppfere nytt pa samme plass. Man er av den oppfatning at de planlagte
tiltakene er & anse for & veere i trad med overnevnte bestemmelse.

Eiendommen ligger i et omrade registrert som aktsomhetsomrade for flom, og vil derfor
omfattes av bestemmelsene i TEK 17 §7-2. De omswpkte tiltakene kan plasseres i
sikkerhetsklasse F1, hvor en eventuell oversvgmmelse kan ha liten konsekvens. Ideelt sett
hadde det veert det beste at eiendommen hadde ligget utenfor akisomhetsomradet, men
bade hytten og naustet er allerede oppfaring for flere titalls ar siden.
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Vurdering etter naturmangfoldloven §§ 8 — 12
Vurdering etter naturmangfoldloven §§ 8 — 12. | henhold til Naturmangfoldloven § 7 skal
prinsippene i §§ 8 til 12 legges til grunn som retningslinjer ved utaving av offentlig myndighet.
Felgende vurderinger gjares henhold til dette:
¢ Naturmangfoldloven §8 (kunnskapsgrunnlaget)
Kommunen kjenner ikke til spesielle miljgverdier i omradet som blir vesentlig pavirket
av tiltaket, jfr. registreringer i naturbasen. Kommunen vurderer at
kunnskapsgrunnlaget er tilstrekkelig til & kunne fatte vedtak i saken.
e Naturmangfoldloven § 9 (fere-var-prinsippet)
Kunnskapsgrunnlaget er tilstrekkelig — fere-var-prinsippet kommer derfor ikke til
anvendelse.
¢ Naturmangfoldloven § 10 (skosystemtilneerming og samlet belastning)
Det vurderes at de omsgkte tiltakene ikke medfgrer vesentlig presedens. Slik
vurderes det derfor at tiltaket ikke er i strid med naturmangfoldloven §10.
¢ Naturmangfoldloven § 11(kostnadene ved miljoforringelser skal baeres av
tiltakshaver)
Det anses ikke at tiltaket farer til miljgforringelser som gjer det aktuelt a kreve
kostnadsdekning for eventuelle skader.
e Naturmangfoldloven §12 (miljomessige teknikker og driftsmetoder)
Prinsippet anses ikke & veere relevant i denne saken.

Dispensasjon

Til lovens § 19-2.

Kommunen kan gi varig eller midlertidig dispensasjon med vilkar. Dersom hensynene bak
bestemmelsen det dispenseres fra eller hensynene i lovens formalsbestemmelse blir
vesentlig tilsidesatt, kan det ikke gis dispensasjon. Fordelene med & gi dispensasjon ma i
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tillegg veere klart stgrre enn ulempene etter en samlet vurdering. Det skal legges seerlig vekt
pa dispensasjonens konsekvenser for helse, milja, sikkerhet og tilgjengelighet.

Ved vurderingen av om det skal gis dispensasjon fra planer skal statlige og regionale
rammer og mal tillegges saerlig vekt. Kommunen bgr heller ikke dispensere fra planer, lovens
bestemmelser om planer og forbudet i § 1-8 nér en direkte berart statlig eller regional
myndighet har uttalt seg negativt om dispensasjonssgknad.

Hensynet til byggeforbudet innenfor 50-meters sonen fra Kvernsjgen
Fylkeskommunens anbefaling om ikke a gi dispensasjon med bakgrunn i at nye tiltak kan
medfare begrensede muligheten til allmenn ferdsel i strandsonen, er man i utgangspunktet
enig i pa det generelle grunnlaget. | denne saken har man sett pa eiendommen og alle tiltak
under ett. Eiendommen fremstar som allerede bebygd og omsgkte platting anses ikke a
komme neermere strandlinjen enn eksisterende bebyggelse pa eiendommen. | tillegg er
planlagte plassering av plattingen mellom flere tiltak pa eiendommen, og man vurdere derfor
dette ikke fremstar som mer privatiserende utover det som allerede eksisterer.

| denne saken har man kommet frem til at hensynene bak bestemmelsen det dispenseres fra
eller hensynene i lovens formalsbestemmelse ikke blir vesentlig tilsidesatt.

Det vurderes at de omsgkte tiltakene ikke fremstar som gkt privatiserende eller begrenser
tilgangen for allmenhetens ferdsel i strandsonen. Det anses som en klar fordel at
eiendommen ivaretas med at man river og oppfgrer bade ny vedbod og utedo, samt
tilrettelegger for at man kan benytte bade eiendommens omrade og hytten med en veranda
med trapp og en platting som omsgkt.

Det er ikke pavist ulemper som fglge av tiltaket, og etter en samlet vurdering kommer en
fram til at fordelene med a gi dispensasjon er klart stgrre enn ulempene. Dispensasjonen kan
dermed innvilges.



