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Svar pa hering: Forskrift om tiltak for 4 stanse eller avverge skade fra vilt.

Vedlegg:
1. Utkast til forskrift om tiltak for 4 stanse eller avverge skade fra vilt

Sakens bakgrunn og innhold

Miljedirektoratet har sendt ut heringsforslag med svatfrist 1. februar 2014.
Horingstforslaget ble sendt ut til viltutvalget, bondelagene og en rekke grunneiere den
8.november.

Direktoratet mener at gjeldende forskrift ma endres, da hjemmel er endret fra viltloven til
naturmangfoldloven, og mange arter har fatt endret status mm. Miljedirektoratet hevder
ogsi at svar fra en horingsrunde 1 2008 er innarbeidet i forslaget.

Direktoratet onsker nd a legge mer av saksbehandlingen til fylkesmannen for a sikre en
mer ensartet behandling,

- Eiere/rettighetshavere som rammes av skade fra vilt mister rett til 4 vedta skadefelling
pa egen vurdering pa noen arter. Kommunene mister rett til 4 gi fellingstillatelse pa flere
viktige arter. Denne myndigheten flytte opp til fylkesmannen.

Unntatt fra denne horingen er hjortevilt der dette ivaretas av en egen forskrift.

Oversikt over bestemmelser i gjeldende forskrift og forslag:

GJELDENDE FORSKRIFT:

- Néaverende forskrift gir grunneier rett til felle folgende skadegjorende arter uten seknad
nar disse forvolder skade av vesentlig okonomisk betydning:

A. Hettemike, fiskenike, gramdfke, svarthak, bydue, ringdue, svarttrost, gritrost, maltrost,
rodpingetrost, skjare, krike, ravn, graspury, hare, rodrev, rayskatt, mink, mdr og greviing,

kan felles uten sarskilt tillatelse hele dret av eier/bruket/rettighetshaver eller den han
bemyndiger ndr disse gior skade av vesentlig okonomisk betydning pd en eller flere av

folgende verdier: Hus, hage, dker, plante- eller frokultur, aktivt drevne egg- og dunver,

pelsdyrfarm, fjorfeoppdrett eller viltoppdrett.

Denne muligheten foreslds na tatt bort og soknader om felling skal 1 stedet behandles av
kommunen. Dette kan medfere en del unedig ekstraarbeid for kommunene.

B. Kommunen kan gi tillatelse ti felling av folgende viltarter nar disse gior skade: Storskary,
toppskary, grabegre, gragas, kanadagas, erfugl, siland, laksand, tield, krykkje, gronnspett,
svartspett, flagaspett, kjottmeis, kaie, ornkrike, ster, pilfink, bokfink, bjorkefink, gronnfink,
dompap, gulspury, viltlevende kanin og ekorn.

Komminnen kan ogsa gi tillatelse tif felling av arter nevnt under pkt. A, ved andre

skadetilfeller enn de som framgar av bestemmelsen.



Komminnen kan tillate hijakt pd rodrev dersom denne fordrsaker vesentlig skade pa

beitende bufe.

Mye av det som kommunen na kan gi tillatelse til foreslas overfort til fylkesmannen.
Spesielt gas kan vare kontroversielt.

C. Fylkesmannen kan gi tillatelse ti/ felling av folgende viltarter nar disse gior skade:
Knoppsvane, kortnebbgds, honsehauk, spurvebauk, makrellterne, rodnebbterne, flaggernmus
0g ofer, samt stripegas, snogds og kvitkinngas i fylkene Aust-Agder, Telemark, Buskerud,
Veestfold, Oslo og Akershus, Ostfold, Oppland og Hedmark.

FORSLAG:
Kapittel 3 Beslutningsmyndighet

§ 7 Untak etter tillatelse fra kommunen

Kommunen behandler seknad om uttak, for & avverge skade pa avling, husdyr, tamrein, skog,
fisk, vann eller annen eiendom, av felgende arter:

- alle jaktbare arter i kommunen, unntatt gjess, siland, laksand, svartand, havelle og @&rfugl

- bydue, knoppsvane

Seknad som gjelder flere kommuner behandles av fylkesmannen.

$ 8 Uttak etter tillatelse fra fylkesmannen

Fylkesmannen behandler soknad om uttak for & avverge skade pa avling, husdyr, tamrein,
skog, fisk, vann eller annen eiendom, av felgende arter:

- Alle jaktbare arter 1 de kommuner det ikke er jakt pé arten

- Gragés, kanadagas, kortnebbgés, siland, laksand, svartand, fiskeméke, hetteméke,
krykkje, havelle, rfugl, gréhegre, svarttrost, dompap, ster, kongeorn, hensehauk,
spurvehauk, flaggspett, svartspett, graspurv, kjottmeis, blameis, kaie, kornkrake,

pilfink, bokfink, grennfink, redstrupe, oter og flaggermus.

Sgknad som gjelder flere fylker behandles av Miljedirektoratet.

$ 9 Uttak etter tillatelse fra Miljodirektoratet

Miljedirektoratet kan etter seknad gi tillatelse til uttak av vilt:

a) for & beskytte naturlige forekommende planter, dyr og ekosystemer.

b) for & avverge skade pé avling, husdyr, tamrein, skog, fisk, vann eller annen eiendom
for de arter hvor beslutningsmyndigheten ikke er lagt til kommunen eller
fylkesmannen etter §§ 7 og 8.

¢) for & ivareta allmenne helse- og sikkerhetshensyn eller andre offentlige interesser av
vesentlig betydning.

For kommunene Bjugn og Orland har spersmal om skadefelling 1 hovedsak dreid seg om
gragas. Gragas forarsaker arlig store skader pa eng pa eyene Krakvig, Storfosna, Garten,
Tarva og Valsoya. Pi fastlandet er det betydelige skader pa aker og eng 1 omridene ved
Grandefjera, Nordre Orland grunneierlag, og Nes og Valsneset 1 Bjugn.

Skader oppstar ofte akutt ved at store flokker med gragis slir seg ned pa innmark. Dette
forarsaker stor skade i lopet av kort tid. Gragdsa beiter noen steder sa hardt at det ikke
blir avling 1 det hele tatt. Der beitepresset er litt mindre tas de beste beiteplantene, slik at
avlingene far darligere kvalitet. I tillegg til beitinga forringer avforing fra gis avlingene.

Pa Gjolga 1 Bjugn er det ogsd ved noen tilfeller gitt tillatelse til felling av Kanadagas.

Forskjellige skremmetiltak er forsokt uten spesielt hell. Gasa venner seg etter en tid til alle
de forebyggende tiltakene som er forsokt.



Kommunene har derfor innvilget betinget skadefelling av gragas og kanadagas i de
ovenfor nevnte omradene. Dette har vi gode erfaringer med og har fitt positive
tilbakemeldinger fra mange gardbrukere.

I noen tilfeller er det ogsd nedvendig 4 gi tillatelse pa felling av xrfugl som gjor skade pa
skjelloppdrettsanlegg. Airfugl kan gjore stor skade pa skjell i passende storrelse i lopet av
kort tid.

Skadeomfanget fra gis og @rfugl kan dreie seg om millionbelop, og kommunene har av
og til fatt kritikk fra naeringsutevere for at kommunen ikke gjor nok for a begrense
skadeomfanget, spesielt fra gragas. Naringsgrunnlaget for flere gardsbruk trues serlig pa
oyene, men ogsa noen steder pa fastlandet.

Dette vil hvis utviklingen fortsetter fore til at det blir slutt pa gardsdrift som er
hovednzring og folk flytter fra disse stedene. Mest utsatt her er Tarva 1 Bjugn som har et
unikt kulturlandskap som trues hvis gardsbrukene pa oya legges ned.

Tilveksten av gragds blir i for liten grad tatt ut 1 form av lokal jakt.

Folkehelsevurdering. Ein forskrift som kan fore til storre belastning pa lokalsamfunnet
vil ikke veere positivt for folkehelsen.

Administrasjonens vurdering

Miljedirektoratets forslag innebzrer en innsnevring av muligheten for a felle enkelte
viltarter som gjor stor skade. Fra kommunalt hold virker forslaget pa ny forskrift vel
drastisk. Virkningene for landbruksneringa av lengre saksbehandlingstid hos
fylkesmannen vil kunne bli alvotlige.

Kommunene er i praksis fratatt rett til 4 innvilge skadefellingstillatelser pd arter som
skaper store problemer lokalt. Det er kommunen som best kjenner forholdene omkring
skadeproblematikken fra de aktuelle viltartene i egen kommune. Likevel skal kommunene
ikke lenger behandle soknader om felling av viktige arter?

Forslaget vil fore til stor okning i arbeidsmengden hos fylkesmennene. Er det tatt hoyde
for tidsbruken og kostnadene dette vil medfore?

Det er heller ikke onskelig for kommunen 4 bruke tid og resurser pa behandling av
soknader som grunneiere og rettighetshavere tar seg av etter navarende forskrift. Vi er
ikke kjent med at det har vart misbruk av gjeldende forskrift 1 forbindelse med felling av
disse artene 1 vire kommuner. Vi ser derfor ikke noe behov for 4 innfere en kommunal
behandling.

Vi er ogsa redd for at en streng forskrift vil fore til selvtekt av de som utsettes for store
skadeproblemer. Med den resursmangel som hevdes a vare 1 politiet er det tvilsomt om
slike saker blir prioritert. Dermed vil respekten for regelverket svekkes.

Hvis det er slik at direktoratet mener gjeldende forskrift ikke folges opp av enkelte
kommuner med for liberal praksis, bor dette heller tas opp med dem det gjelder enn 4 g
til restriksjoner for alle.

Lederens innstilling:

Uttalelse fra Bjugn og Orland kommuner til horingsforslag til forskrift om tiltak for a
stanse eller avverge skade fra vilt.

1. Generelle kommentarer: Bjugn og Orland kommuner er ikke forneyd med forslag til
ny forskrift. Saksomradet er godt ivaretatt av gjeldende forskrift. Det er vanskelig 4 se at
tidligere innsendte horingsuttalelser fra kommuner og en del fylkesmenn er tatt
tilstrekkelig hensyn til i forslaget.

2. Ingen kommentar til disposisjon, oppbygging av forskrift mv.



3. Kommentar til artsutvalg: Gjeldende forskrift anbefales viderefort pa dette punktet. Vil
spesielt papeke at felling av gjess og @rfugl fortsatt ma behandles av kommunen. For
disse artene er det store skonomiske verdier som star pa spill og det er viktig med en
effektiv og stedstilpasset saksbehandling.

4. Kommentar til utkastets bestemmelser. Viser ogsa her til gjeldende forskrift. Det er
viktig at terskelen for 4 fi tillatelse til felling av skadegjorende ikke blir for heg. Krav til
skadeforebyggende tiltak ma ikke bli for omfattende arbeidsmessig. Dette gjelder spesielt
nar tiltakene er forsokt tidligere med datlig virkning.



