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Orland kommune Arkiv: 1621/11/1-

2009/3588
Dato: 24.03.2010
SAKSFRAMLEGG
Saksbehandler: Trond Langseth
Saksnr Utvalg Moaotedato
10/11 Felles landbruksnemnd - @rland/Bjugn kommuner |14.04.2010

Lovlighetskontroll av vedtak fattet av @rland/Bjugn landbruksnemnd
08.02.2010 om utsettelse pa boplikt for Runar Schanke

Vedlegg:

1 Anke pa vedtak i felles landbruksnemnd 10/2 - kopi av brev til Fylkesmannen

2 Anmodning om omgjgring av vedtak som gjelder utsettelse av boplikten pa
eiendommen Jensvollen - Bjugn 11/1

3 Fylkesmannen: Lovlighetsklage - konsesjon ved utsatt bosetting - Runar Schanke

4 Notat fra radmannen i Bjugn: Ny vurdering i @rland/Bjugn landbruksnemnd av
vedtak i sak 2/2010 - konsesjon ved utsatt bosetting - Runar Schanke

Sakens bakgrunn og innhold

Kommunestyrerepresentanten Tore Melhuus har sammen med representantene Inger
Johanne Vik og Arne Otto Skogen framsatt en lovlighetsklage over vedtak i
landbruksnemnda fattet 08.02.2010 om utsatt boplikt for Runar Schanke i forbindelse
med erverv av gnr. 11, bnr. 1 i Bjugn. Dette i medhold av kommunelovens § 59.
@rland/Bjugn landbruksnemnd vedtok med 5 mot 2 stemmer a innvilge inntil 2 ars
utsettelse pa innfrielse av boplikten. Melhuus var en av to repr. som stemte imot i
landbruksnemnda.

Klagerne ber om at landbruksnemnda - i trad med god forvaltningsskikk - vektlegger de
samfunnsmessige sidene av denne saken langt sterkere enn ved farste gangs behandling
av saken.

De viser ogsa til et delegasjonsreglement i Bjugn kommune, revidert 28.08.07 og 01.07.08
der landbruksnemnda har fatt delegert fullmakt etter odelslovens § 27 tredje ledd om
fritak fra bo- og driveplikt for inntil 5 ar. De viser ogsa til at overordnet organ i henhold
til reglementets fellesbestemmelser kan kreve a fa seg forelagt enkeltsaker som
underordnet organ har til behandling i hht delegert myndighet, bl. a. med tanke pa
omgjaring.

Radmannen i Bjugn har i tillegg skrevet et internt notat til saksbehandler, hvor han bl. a.
ber om at konsesjonslovens 8§ 5 og 6 blir drgftet pa en grundigere mate enn ved ordinar
behandling, og at det blir redegjort for det Bjugn kommune oppfatter som en
innskjerpelse av fritaksmuligheten fra boplikt.



Lovlighetsklagen og notatet fra radmannen er mottatt 17.03.2010, altsa 37 dager etter at
landbruksnemndas vedtak ble fattet. Det ble imidlertid fer dette sendt en anmodning til
Fylkesmannen datert 02.03.2010 om omgjgring av vedtak i henhold til forvaltningslovens
§ 35. Dette er avvist av Fylkesmannen, bl. a. fordi varslingsfristen pa 3 uker var utlgpt.

Far dette ble det skrevet et brev av Tore Melhuus datert 2. mars og sendt Fylkesmannen,
der det var framsatt en klage pa vedtaket i landbruksnemnda. Det ble henvist til
forvaltningslovens § 35, hvilket omhandler fylkesmannens mulighet til & overprave et
vedtak fattet av lavere instans. Fylkesmannen avviste dette, bl. .a fordi fristen for varsling
av part pa 3 uker var utgatt.

Rettslig utgangspunkt, kommunelovens § 59:

Tre eller flere medlemmer av kommunestyret eller fylkestinget kan sammen bringe
avgjarelser truffet av folkevalgt organ eller den kommunale eller fylkeskommunale
administrasjon inn for departementet (fylkesmannen) til kontroll av avgjarelsens
lovlighet. Krav om lovlighetskontroll framsettes for det organ som har truffet den
aktuelle avgjerelse. Hvis dette opprettholder avgjarelsen, oversendes saken til
departementet.

Ved lovlighetskontroll skal det tas stilling til om avgjarelsen
a. er innholdsmessig lovlig (materiell kompetanse),

b. er truffet av noen som har myndighet til & treffe slik avgjarelse (personell
kompetanse), og

c. er blitt til pa lovlig mate (prosessuell kompetanse).

Departementet skal oppheve avgjarelsen hvis det er gjort slike feil at den er ugyldig.

Forskrift om tidsfrist for krav om lovlighetskontroll- fastsatt av KRD 13.01.1993 - sier at
fristen for & kreve lovlighetskontroll for medlemmer av kommunestyret er 3 uker, og at
fristen lgper fra det tidspunkt avgjarelsen ble truffet.

Administrasjonens vurdering

Fristen for & kreve lovlighetskontroll er betydelig oversittet - det har gatt ca. 6 uker i
stedet for 3. Noe av grunnen til dette var at man farst skrev et brev til Fylkesmannen og
ba om overprgving av vedtaket. | henhold til Rundskriv H-2123, pkt. 4.1.8 er tidsfristen
absolutt. Etter utlgpet av fristen kan fylkesmannen evt. vurdere 4 ta saken opp til
lovlighetskontroll pa eget initiativ, heter det. Administrasjonen mener likevel at
landbruksnemnda ut fra en konkret vurdering kan velge a likevel ta saken opp til
behandling, sparsmalet om kravet skal avvises pa grunn av oversittelse av fristen vil da
overlates til fylkesmannen. Dersom nemnda velger dette, har en fglgende merknader til
punktene a - ¢ over:

a. Materiell kompetanse

Dette punktet er det viktigste her, og det gjelder grovt sett om vedtaket kommunen har
fattet er innenfor "forvaltningens frie skjgnn". Tema ved lovlighetskontroll er en
vurdering av om vedtaket er lovlig eller ikke. Ikke om vedtaket er "rett", dersom vedtaket
er innenfor de rammer loven setter. Svaret ma bli at det vedtaket som er fattet holder seg
godt innenfor lovens rammer. Erverver har fatt utsettelse pa boplikten i inntil 2 ar. |
denne perioden reiser han etter avtale med daglig leder av samdrifta regelmessig til garden
og deltar i arbeidet. | tillegg bor tidligere eier i pa garden.

b. Personell kompetanse



Hadde organet myndighet til a treffe avgjarelsen? Svaret er ja. Begge kommunestyrene
fattet i 2009 likelydende vedtak om delegasjon til landbruksnemnda:

"Kommunestyret delegerer til @rland/Bjugn landbruksnemnd a ta avgjarelser og gi
uttalelser pa vegne av kommunen etter alle s&rlover innen landbruk hvor
avgjarelsesmyndigheten ligger til kommunen, samt etter alle landbruksforskrifter med
hjemmel i landbrukets szrlover eller forurensningsloven.”

Det vises forgvrig i brevet fra kommunestyrerepresentantene til et delegasjonsreglement
for Bjugn kommune som ble vedtatt i 2007 og 2008, der landbruksnemnda hadde fatt
delegert fullmakt etter odelslovens § 27 tredje ledd om fritak fra bo- og driveplikt for
inntil 5 ar. Det er riktig at det ble vedtatt slik delegasjon til landbruksnemnda, men dette
var en feil! @rland/Bjugn landbruksnemnd hadde allerede myndighet til & behandle
"saker av prinsipiell betydning" delegert fra begge kommunestyrene i 2005. Det er ogsa
feil vedr. lovhenvisningene, fritak fra bo- og driveplikt var f. eks. hjemlet i § 27a
(landbruksadm. ble ikke forelagt dette far det ble vedtatt). Uansett er altsa gjeldende
delegasjon til landbruksnemnda fra 2009.

c. Prosessuell kompetanse

Er reglene for saksbehandling fulgt? Er avgjarelsen tuftet pa korrekte og relevante fakta,
eller er det lagt vekt pa utenforliggende hensyn? Her ma etter administrasjonens
vurdering ogsa svaret bli "OK". Runar Schankes opplysning om at han reiste til garden
regelmessig og deltok i arbeidet (tilsvarende ca. 30 %) ble f. eks. sjekket med daglig leder i
samdrifta Ole Birger Ness, som kunne bekrefte Schankes opplysninger. For gvrig er
normale prosedyrer for saksbehandling fulgt.

Radmannen i Bjugn ber i internt notat saksbehandler om & foreta en grundigere
vurdering av enkelte forhold i saken. Administrasjonen mener at saken er utredet "godt
nok™ (som er en praktisk "operasjonalisering™ av forvaltningslovens krav i § 17 om at
saken skal veere "sa godt opplyst som mulig"). Det ligger utenfor rammene av en slik
lovlighetskontroll & revidere vurdering eller vedtak. Sparsmalet er om det som er gjort er
gjort pa en lovlig mate.

Oppsummering:

Vedtaket er lovlig fattet. Administrasjonen mener at landbruksnemnda ikke trenger a ta
stilling til om kravet om legalitetskontroll skal avvises pa grunn av oversittet tidsfrist.
Dette kan overlates til fylkesmannen.

Lederens innstilling

Under henvisning til kommunelovens § 59 pkt. 2, opprettholder @rland/Bjugn
landbruksnemnd sitt vedtak om 2 ars utsatt boplikt for Runar Schanke i forbindelse med
erverv av gnr. 11, bnr. 1 i Bjugn. Nemnda kan ikke finne noe grunnlag for at vedtaket
skulle kjennes ulovlig. Saken oversendes fylkesmannen til behandling.



Tore Melhuus
Varghiet
7160 Bjugn

Fylkesmannen i Ser-Trandelag
Anke pa vedtak i sak 10/2 i @rland/Bjugn landbruksnemnd den 08.02.2010.

Ved behandling av sak 10/2 i felles landbruksnemnd - Runar Schanke - konsegon ved utsatt
bosetting 1627/11/1 ble mitt forslag om avslag pa seknad forkastet.

Jeg har oppfattet det dlik at Staten har innskjerpet bo- og driveplikten ved erverv av
landbrukseiendom, og det er etter min oppfatning uriktig a gi erverver utsatt bofrist en gang til
med begrunnelse at han trenger mer tid pa aoverdra et privat selskap til ett av sine barn.
Saken burde ha veat lgst ved at seker fikk avslag om forlenget boplikt og i stedet "pendlet” il
sin ndvaaende hjemkommune sa mye som han felte behov for for & bista sin sgnn med a
overta firmaet.

Med henvisning til Forvaltningslovens 835, 3. ledd, anker jeg derfor avgjerelseni sak 10/2 i
@rland/Bjugn landbruksnemnd til Fylkesmannen.

Med hilsen

Tore Melhuus
Medlem for Hayre i felles landbruksnemnd



Fylkesmannen i Sor-Trondelag &
Statens Hus, 7468 Trondheim A W
Sentralbord: 73 19 90 00

Besgksadresse: E. C. Dahls g. 10

Saksbehandler Innvalgstelefon Var dato Var ref. (bes oppgitt ved svar)
Trine Gevingés 73199272 02.03.2010 2010/2306-422.3
Landbruk og bygdeutvikling Deres dato Deres ref.
01.03.2010
Tore Melhuus
Varghiet
7160 Bjugn

Anmodning om omgjering av vedtak som gjelder utsettelse av boplikten pa
eiendommen Jensvollen - Bjugn 11/1

Felles landbruksnemnd for @rland og Bjugn kommuner vedtok i mete den 08.02.2010 & gi
Runar Schanke to érs utsettelse med boplikten pa ovennevnte eiendom.

I brev fra Dem som er mottatt hos oss den 01.03.2010, gjeor De rede for at vedtaket om & gi
utsettelse med boplikten ikke er i samsvar med innskjerpingen av bo- og drivepliktsreglene.
Vi oppfatter det slik at De ber Fylkesmannen om & omgjere vedtaket med hjemmel i
forvaltningsloven § 35, tredje ledd.

I henhold til denne bestemmelsen kan klageorgan eller overordnet myndighet omgjore
underordnet organs vedtak til skade for den som vedtaket retter seg mot dersom hensynet til
offentlige interesser tilsier det. Det er imidlertid et vilkar av sakens part far melding om at
vedtaket vil bli overprevd innen tre uker etter at det ble sendt melding om vedtaket.

Vedtaket som De har bedt Fylkesmannen vurdere & omgjere ble fattet den 08.02.2010, dvs.
for tre uker siden, og vi legger til grunn at Schanke ble sendt melding om vedtaket kort tid
etter dette. Varslingsfristen er m.a.o. utlept, og det er derfor ikke grunnlag for & vurdere
omgjering etter forvaltningsloven § 35 tredje ledd. Vi kan heller ikke se at det er mulig & gé
videre med saken pé annet grunnlag.

Med hilsen

i ﬁ.aqﬂimﬂz Nl gilr

- k'
Magnhild Melandsg (e.f.) /Mg??, 4ZA7@
fagsjef juridisk radgiv

Kopi: Fosen landbruk avd. Orland og Bjugn, Pb. 401, 7129 Brekstad
Runar Schanke, Skogvegen 44, 2202 Gjerdrum
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Lovlighetsklage - konsesjon ved utsatt bosetting - Runar Schanke

I sak 2/2010 av 08.02.10 innvilger Orland/Bjugn landbruksnemnd seknad om utsettelse i 2 &r pa
oppfyllelse av boplikten for Runar Schanke ved overtakelse av gnr 11, bar 1 i Bjugn.
Overdragelsen skjedde 04.03.2009 og sgkeren m4 tilflytte eiendommen senest 01.03.2012 etter

landbruksnemndas vedtak.
Vedtaket ble fattet mot 2 stemmer. Jeg, Tore Melhus, var en av to medlemmer i nemnda som

stemte i mot av prinsipielle grunner.

Sammen med 2 andre representanter i Bjugn kommunestyre ensker jeg & fa saken prevd pa nytt
i landbruksnemnda, jf kommunelovens § 59, 1. ledd.

Vi viser ogs4 til delegasjonsreglement for Bjugn kommune, revidert 28.08.07 og 01.07.08 der
landbruksnemnda har fatt delegert fullmakt etter odelslovens § 27 tredje ledd om fritak fra bo-
og driveplikt for inntil 5 &r. I samme reglements fellesbestemmelser, pkt. 2, heter det at
overordnet organ kan kreve 4 fa seg forelagt enkeltsaker som underordnet organ har til
behandling i hht delegert myndighet, og etter pkt. 4 kan overordnet organ av eget tiltak omgjore
underordnet organs vedtak i samsvar med forvaltningslovens § 35.

I trdd med god forvaltningsskikk, ensker underskriverne av denne klagen at saken tas opp til ny
behandling i @rland/Bjugn landbruksnemnd, der landbruksnemnda vektlegger de samfunns-
messige sidene ved denne saken langt sterkere enn ved ferste gangs behandling av saken.

Klagen overleveres Bjugn kommunestyre i mete 16.03.2010.

Bjugn, 15. mars 2010

Tt Mthair 3%4 D flo-Sbrgor

Tore Melhus er Johanne Vik Arme Otto Skogen



Radmannen

NOTAT

VAr ref. Dato
5220/2010/1621/11/1/TORLAN 17.03.2010

Til:
Trond Langseth  Fosen landbruk avd. @rland/Bjugn

Ny vurdering i Grland/Bjugn landbruksnemnd av vedtak i sak 2/2010 - konsesjon
ved utsatt bosetting - Runar Schanke

I kommunestyremgte 16. mars 2010 ble det fra representantene Tore Melhus, Inger
Johanne Vik og Arne Otto Skogen reist sparsmal om ny behandling av nevnte sak i felles
landbruksnemnd, jf notat.

Underskriverne ber nemnda vektlegge de samfunnsmessige sidene ved denne saken langt
sterkere enn ved farste gangs behandling av saken.

Bjugn kommunestyre sluttet seg til anfarselen fra underskriverne og oversender med dette
anmodningen til landbrukskontoret og ber pa vegne av kommunen om fornyet behandling
av saken i landbruksnemnda ved farste anledning.

Radmannen vil for egen del be sakshehandler drgfte ulike forhold ved bruk av
konsesjonslovens § 5 og 6 pa en grundigere mate enn det som er anfert i sakspremissene
under "Administrasjonens vurdering" i sak 2, herunder veie for og imot de samfunnsmessige
virkninger av a etterkomme eller avsla sgknaden, likeledes a redegjare for det Bjugn
kommune oppfatter som en innskjerpelse fra Landbruksdepartementet om bruk av
fritaksmuligheten fra boplikt ved (odels)overdragelse av en landbrukseiendom.

| det hele tatt er Bjugn kommune opptatt av a gke folketallet i kommunen, og da vil en
streng handhevelse av konsesjonslovens § 5 og 6 vare ett av flere virkemidler som ma
vurderes for a na malsettingen i styringskortet for Bjugn kommune, S1 - Bjugn kommune
legger til grunn en vekst i folketallet i 4-arsperioden.

Et annet prosjekt som skal fare til maloppnaelse, er engasjementet av Placement AS med
sikte pa & bosette belgiere, hollendere og tyskere. Ogsa i denne sammenhengen har vi
engasjert landbrukskontoret for a kartlegge gardsbruk/smabruk som er til salgs samt
formidling av avlgser-jobber i kommunen.

Dette til orientering og forfayning.



Med hilsen

Tor Langvold
radmann

Kopi:
Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag
Runar Schanke

Interne kopimottakere:
Bernt Jgrgen Stranden  Fosen landbruk avd. @rland/Bjugn



Arland kommune Arkiv: 77/002-2009/2533

Dato: 30.03.2010
SAKSFRAMLEGG
Saksbehandler: Trond Langseth
Saksnr Utvalg Moaotedato
10/12 Felles landbruksnemnd - @rland/Bjugn kommuner |14.04.2010

Knut Hansen - deling av gnr. 77, bnr. 2 i Bjugn. Ny behandling

Vedlegg:

1 Klage pa vedtak - avslag pa deling av grunneiendom 1627/77/2
2  Situasjonskart

3 Situasjonskart, forslag til deling

4 Reguleringsplan

Sakens bakgrunn og innhold

Knut Hansen sgker pa nytt om deling av eiendommen, ved avd. Knut G. Fallrg. Deling
er gnr. 77, bnr. 2 i Bjugn er behandlet to ganger far av landbruksnemnda, farst som
ordinr behandling og deretter som en klage (men med endret innhold). Hansen sgker na
om fradeling av hyttefeltet, som han sammen med tidligere fradelt boligtomt har tenkt &
ha selv. Resten av eiendommen skal overdras til sgnn.

Det fradelte hyttefeltet blir i underkant av 70 dekar, i henhold til sgknaden. Da er alle de
nummererte hyttetomtene og interne veier i reguleringsplanen med, men ikke "Felles
lekeomrade", som er sgr for parkeringsplass/vegkryss. | tillegg kommer sgkers fradelte
tomt ved tunet. Det skal ordnes med rettigheter til bruk av naust og smabéthavn for
fradelt eiendom.

I mgte med seker 30.03.2010 ytret sgker gnske om at den sgrlige grensa pa omsgkte
parsell med hyttefeltet falger vei/bekk til sjgen. Eiendommen blir da ca. 10 dekar starre.

Rettslig utgangspunkt, deling jordloven §12:

Eiendom som brukes eller kan brukes til jordbruk eller skogbruk kan ikke deles uten
samtykke. Med eiendom menes ogsa rettigheter som ligger til eiendommen og deler av
sameie. Forbudet mot deling gjelder ogsa forpakting, tomtefeste og lignende leie eller
bruksrett til del av eiendommen nar retten er stiftet for mer enn 10 ar eller ikke kan sies
opp av eieren (utleieren).

Det kan gis samtykke til deling dersom samfunnsinteresser av stor vekt taler for det, eller
delingen er forsvarlig ut fra hensynet til den avkastning eiendommen kan gi. Ved
avgjarelsen skal det bl.a. tas hensyn til om delingen vil fare til drifts- eller miljgmessige
ulemper for landbruket i omradet. Det skal ogsa tas hensyn til godkjente planer for
arealbruken og hensynet til kulturlandskapet.



Administrasjonens vurdering

Seker har benevnt dette som en "klage pa vedtak", men siden en klage allerede er
behandlet, blir dette a betrakte som en ny sgknad. Det er kun anledning til & paklage et
vedtak en gang.

Det er problematisk at boligtomta som skal knyttes til hyttefeltet, ligger inne i
resteiendommen/landbrukseiendommen. Dagens adkomst gar ogsa gjennom tunet (og
halvveis gjennom tunet pa naboeiendommen). Det hadde veert en bedre lgsning om
sgker kunne fagre opp en ny bolig til seg selv i tilknytning til det hyttefeltet som sgkes
fradelt, og at eksisterende bolig fglger landbrukseiendommen. Ny bolig ville da fa
adkomst fra gst (adkomsten til hyttefeltet). Kanskje kunne ogsa eksisterende bolig fa
adkomsten derfra.

Med en slik lgsning vil eiendommen med hyttefeltet bli fysisk adskilt fra resten av
eiendommen, og delingen er langt mer akseptabel enn tidligere forslag. Det opprettes da
en ny eiendom med hyttefelt og bolig pa ca. 82 dekar (89 minus 9 hyttetomter pa ca. 7
dekar), i henhold til det siste forslaget. Stort sett all fulldyrka jord vil da bli igjen pa
landbrukseiendommen. Administrasjonen mener at en slik lgsning er akseptabel. Alt som
skal fradeles, samles i en parsell, og det blir nesten ikke dyrka mark med i den nye
eiendommen. Det har lite 4 si fra eller til om eiendommen far litt strandlinje.

Nar det gjelder jordlovens krav for a tillate deling av landbrukseiendommer, kan en si at
delingen ikke gar ut over eiendommens evne til avkasting. Det gar som nevnt ikke med
fulldyrka jord. Hyttefeltet er utbygd, unntatt et par tomter som eier vil holde igjen til
familien. En kan ikke se at det blir drifts- eller miljgmessige ulemper som falge av
delingen. Med fratrekk for innmalte hyttetomter blir arealet rundt 82 dekar, i henhold til
vedlagte kartutsnitt. | forhold til reguleringsplanen for hyttefeltet er det 5 tomter som
ikke er innmalt (solgt).

Lederens innstilling

Med hjemmel i jordlovens § 12, godkjenner @rland/Bjugn landbruksnemnd fradeling av

mellom 80 og 85 dekar fra gnr. 77, bnr. 2 i Bjugn. Dette pa falgende vilkar:
1. det ma sikres rettigheter til bruk av fellesomrade ved sjg (naust og smabathavn).
2. det ma fares opp ny bolig pa fradelt eiendom sar/sgrvest for eksisterende bolig.
3. delingen ma ogsa godkjennes etter plan- og bygningsloven.
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Fosen landbruk ADVOKATFIRMAET DA - MNA

avd_ @rland/Bjugn Advokat Eigil Erbe
Advokat Trond O. Aspaas
Pb 401 Advokat Knut G. Fallre
Advokat Roar Kjesnes
7129 BREKSTAD

Advokat Halvor Hjelm-Hansen

Kontorleder Ina Therese Kidmpe

Var ref: Deres ref: Ansvarlig advokat Trondheim, den

10280/ 2109KGF 24667/2009/77/002/TROLAN  Knut G. Fallre 19. mars 2010
KLAGE PA VEDTAK - AVSLAG PA DELING AV GRUNNEIENDOM - 1627/77/2
Det vises til mitt brev av 23.12.2009 samt Deres brev av 08.03.2010.

Det ble fremsatt en klage med endringer i forhold til opprinnelig seknad fra Knut
Hansen.

P4 bakgrunn av at Landbruksnemnda opprettholder vedtaket om tidligere avslag i mate
den 03.03.2010 ensker Knut Hansen & endre tidligere seknad slik at denne kommer i
samsvar med uttalte foringer fra Fosen landbruk.

En er forundret over at det ikke gis et vedtak pa endringsseknaden som vil vare
gjenstand for klage.

Det folger av saksfremlegget i sak 09/37 for LLandbruksnemndas mete den 09.12.2009
at :

”Saken hadde veert lettere G handtere dersom det var hyttefeltet (med bolig etc. til
soker) som skulle fradeles, og tunet med dyrket mark og utmarksparsellen hadde
stdtt igjen som hovedbruk. Dette er imidlertid ikke aktuelt for soker (tlf. samtale
24.11.2009). Soknaden slik den foreligger na bor avslas.”

Knut Hansen onsker pa denne bakgrunn at fremsatt delingsseknad endres 1 trdd med
tidligere vurdering fra administrasjonen slik at hyttefeltet fradeles som vist i vedlagte
kart sammen med en boligtomt pa tunet og at resterende areal inkludert alt
jordbruksareal pa eiendommen stér igjen som hovedbruket.

De korrigeringer av soknaden som né fremmes medforer at landbruksressursene pé
eiendommen fortsatt blir liggende pa hovedbruket og at jordlovens vilkér for en deling
saledes vil vere tilstede.

Dette er fullt ut i samsvar med tidligere foringer/vurderinger fra administrasjonen den
09.12.2009.

Postadresse: Kontoradresse: Tif.: 047 73 87 41 00
Postboks 333 Olav Tryggvasons gt. 40 Fax: 047 73 87 41 01
N - 7403 Trondheim 7011 Trondheim Foretaksregisteret: NO 979 182 988 MVA



Det vil igjen opplyses at den enskede fradeling er et ledd i et generasjonsskifte pa
eiendommen hvor sekers barn pé sikt skal kunne bosette seg pi eiendommen og hvor
sennen Torkel na skal kunne overta den omsekte parsell hvor han vil matte rehabilitere
eldre bolig eller oppfere et nytt bolighus.

Det bes p& denne bakgrunn om at klagen med ovennevnte endringer tas til
realitetsbehandling.

Skulle det vare uklarheter i forhold til seknaden bes undertegnede eller Knut Hansen
direkte kontaktes.

Da saken na er oversendt Fylkesmannen 1 Ser Trondelag fra Fosen landbruk den

.03.2010 sendes en kopi av dette brev direkte Fylkesmannen i Ser Trondelag.

IO K
»
) @
AdvoKa
E-post: knut.fallroe@erbe.no
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Utskrift

SITUASJONSKART

Eiendom:

Gnr: 77

Bnr: 2

Fnr: 0

Snr: 0

Adresse: 7167 VALLERSUND, med flere

Hj.haver/Fester:

HANSEN KNUT HENRY, 7167 VALLERSUND

Page 1 of 1

BJUGN |Dato: 30/3-2010 Sign:
KOMMUNE

Malestokk
1:4000

Det tas forbehold om at det kan forekomme feil pa kartet, bla. gjelder dette eiendomsgrenser, ledninger/kabler,
kummer m.m. som i forbindelse med prosjektering/anleggsarbeid ma undersgkes naermere.

http://webinnsyn.ekstranett.fosen.local/webinnsyn/Content/printDynaleg.asp?Left=54... 30.03.2010
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