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Serveringsbevilling Tapas & Grill

Vedlegg:
Søknad om serveringsbevilling
Kopi av skriv til mattilsynet

Sakens bakgrunn og innhold:

Lonila Zon Weness søker om serveringsbevilling for Tapas & Grill, en ambulerende 
"grillvogn".  

Ansvarlige for bevillingen skal være:
• styrer Lonilla Zon Weness
• stedfortreder ikke oppgitt

I søknaden står anført at de ikke trenger serveringsbevilling i h.h.t. serveringslovens §
2, pkt. f, men dette unntaket gjelder kun flyttbare innretninger på norsk sokkel.
Juridisk rådgiver hos fylkesmannen uttaler følgende:

Det enkleste først, unntaket i § 2 f kan ikke komme til anvendelse her. Slik jeg forstår dette så er det 
klart at dette gjelder bare for virksomhet på sokkelen. 
Det avgjørende er om denne virksomheten fremstår som et serveringssted i næring hvor det legges 
til rette for fortæring på stedet. At det foregår utendørs og i fra en flyttbar innretning har ingen 
betydning. At maten tilberedes et annet sted enn hvor den serveres (og fortæres) kunne kanskje 
minne om cateringsvirksomhet, noe som av den grunn faller utenfor lovens virkeområde. Dette i 
følge lovens forarbeider. Jeg synes det er vanskelig å karakterisere dette som catering, men dersom 
det ikke legges opp til at maten skal inntas der, f. eks det skjer ingen oppvarming eller annen 
tilberedning, så blir det mer et utsalgssted av mat enn et serveringssted. Til sammenligning så 
omfattes de såkalte "potetvognene" av lovens virkeområde, men det er muligens mer klart her at de 
bakte potetene tilbredes på stedet. Hvis maten varmes opp, eller tilberedes på annen måte, synes 
jeg det skal lite til før vi snakker om et serveringssted. Dere må selvfølgelig gjøre en konkret 
vurdering ut fra beskrivelsen av dette konseptet, ved tvil må det legges vekt på hva denne 
virksomheten fremstår mest som. Jeg heller litt i retning av at dette er bevillingspliktig 
serveringsvirksomhet. I alle fall er den ikke unntatt etter § 2 f.  
Det blir selvfølgelig opp til hver kommune å avgjøre dette spørsmålet, men i prinsippet så må man 
jo ha bevilling i alle kommunene hvor man skal drive med denne virksomheten dersom det er klart 
at virksomheten omfattes.
Hva gjelder Mattilsynets håndtering så bør du høre med dem.



Jfr. vedlagte søknad er det type mat og at den tilberedes i leid kjøkken som skaper noe 
usikkerhet, men med bakgrunn i forannevnte velger vi å legge saken fram for formannskapet.
Når det gjelder Mattilsynet, er de kontaktet direkte fra søker.

I h.h.t. serveringslovens §6 og §9 er h.h.v. lensmann og avgiftsmyndighet bedt om uttalelse 
til generell og økonomisk vandel.
Ingen av disse har merknad til at søknaden imøtekommes.
Mattilsynet er også tilskrevet, men har ikke uttalt seg pr. dato.  Vi er som nevnt kjent med at 
søker har tatt direkte kontakt med Mattilsynet, og vi antar uttalelsen først foreligger når 
innretningen er anskaffet og kan besiktiges.  Vi antar at både tilberedningssted og vogn vil 
kreve godkjenning.  
Det må derfor tas forbehold om Mattilsynets godkjenning før en evt. serveringsbevilling 
iverksettes.

Vurdering:

Rådmannen synes det er positivt at enkeltpersoner prøver å etablere egen arbeidsplass, men 
er usikker på hvordan et slikt konsept blir mottatt i markedet, ikke minst av konkurranse-
messige årsaker i forhold til etablerte spisesteder.  
Det gir imidlertid ikke grunnlag for avslag, da loven klart sier at en slik søknad skal 
innvilges dersom kravene i loven er oppfylt og det ikke foreligger forhold som av 
politimessige hensyn gjør det utilrådelig at serveringsbevilling gis. 

Kommunens vedtak om serveringsbevilling kan påklages til fylkesmannen, jf 
serveringslovens §27.

Oppsummering:

Med bakgrunn i foranstående anbefaler rådmannen søknaden imøtekommet, men det må tas 
forbehold om at Mattilsynets godkjenning må foreligge og styrer må ha avlagt godkjent 
prøve i h.h.t. serveringslovens bestemmelser før serveringsbevillingen iverksettes.
I tillegg må det gis dispensasjon fra kravet til stedfortreder, som i h.h.t. serveringslovens §4 
sier at det er mulig når det vil virke urimelig av hensyn til serveringsstedets størrelse og 
karakter. Dispensasjonen bør imidlertid være midlertidig i påvente av erfaring med omfang 
av virksomheten, mens selve serveringsbevilling gis uten tidsbegrensning.

Ordførerens innstilling:
1. Lonila Zon Weness gis serveringsbevilling for Tapas & Grill.
2. Lonila Zon Weness godkjennes som styrer, og det gis foreløpig dispensasjon fra kravet 

om stedfortreder i h.h.t. serveringslovens §4.
3. Bevillingen i pkt. 1 gis på følgende betingelser:

• Serveringstiden fastsatt i lokal forskrift til serveringsloven, §2, må følges.
• Styrer må avlegge lovbestemte prøve i h.h.t. serveringslovens bestemmelser før 

bevillingen iverksettes.
• Mattilsynet godkjenning av tilberedningssted og salgsvogn må foreligge før bevillingen 

iverksettes.


