Saksprotokoll i Kommunestyret - 27.02.2020

Behandling:
Radmannen fremmet fglgende reviderte forslag i punkt 6. Endringer er markert med uthevet
tekst:

Baerekraftig bruk som ikke skader verneinteressene ma kunne tillates. Hgsting av blgtdyr og
pigghuder er eksempler som vi i dag kjenner til og som bgr tillates innenfor omradet pa lik linje
med uttaket av andre marine arter i tradisjonelle fiskerier. Denne hgstingen kan styres
giennom overvakning for a vurdere eventuelle restriksjoner pa uttak i form av a apne/stenge
omrader eller 3 innfgre kvoter.

Ragnar Grgnas (SV) fremmet pa vegne av @rland SV fglgende:
A erstatte radmannens forslag til vedtak med at kommunestyret vedtar fglgende
hgringsuttalelse fra @rland kommune til Fylkesmannen.

Begrunnelsen er at @rland kommune gnsker & bevare en fremtid for vares etterkommere. En
fremtid der vi tar ansvar for @ bevare natur og artsmangfold. Vi gnsker at fremtidige
generasjoner skal fa oppleve et marint vatmarksomrade vi har bevart, og der vi har latt
naturverdier og friluftsliv sta i fgrste rekke. Det er spesielt viktig a8 bevare sjgbunnen for store
inngrep. Og bevare det viktige marine arts og naturmangfoldet pa sjgbunnen.

Ytterligere begrunnelse kan leses i hgringssvaret.

Hgringssvar:
Forslag om vern av Krakvagsvaet-Grandfjsera-Bjugnfjorden

Fra @rland Kommune
Til Fylkesmannen i Trgndelag

@rland kommune er sveert positive til forslaget om marint verneomrade utenfor @rland
kommune. Vi mener det er pa hgy tid at vi ogsa verner noen av vares verdifulle kystomrader.
Vi stgtter herved alternativ 1 i forslag til verneplan.

Fra hgringsbrevet kan vi lese;

Krakvagsvaet-Grandfjaeera-Bjugnfjorden er ett av 36 kandidatomrader for marint vern, som ble
utpekt i tilrddninger fra Radgivende utvalg for marin verneplan. Utvalget var bredt sammensatt
og ble nedsatt av Klima- og miljgdepartementet (den gang Miljgverndepartementet) i samrad
med Neerings- og fiskeridepartementet (den gang Fiskeridepartementet) og Olje- og
energidepartementet i 2001. Utvalget ga sin endelige tilradning i 2004. Utvalget vurderte at de
36 omradene til sammen representerte et godt og balansert utvalg av undersjgisk natur langs
kysten og skjeergarden. Ved utvelgelsen ble seeregenhet og representativitet sett i forhold til
regioner og kyststrekninger vektlagt. Det ble ogsa vektlagt at omradene skulle vaere lite
pavirket og kunne tjene som referanseomrader for forskning og overvakning. Pa landsbasis er
formalet med planen a ta vare pa marine naturverdier og marine gkosystem. Omradene skal
dekke variasjonsbredden i norsk marin natur. Utvalget delte omradene inn i 6 kategorier
(poller, stremrike lokaliteter, spesielle gruntvannsforekomster, fjorder, apne kystomrader og



transekter fra kyst til hav og sokkelomrader). Krakvagsvaet-Grandfjeera-Bjugnfjorden tilhgrer
kategori 3 — Spesielle gruntvannomrader.

Som marint vatmarksomrade star omradet i en seerklasse, ikke bare i landsdelen, men ogsa
nasjonalt. Fjaeresoner av slike dimensjoner som i dette omradet, ma man helt til Danmark for a
finne (Bevanger & Frengen 1979). Pa lokalitetsniva har fjeereomradet i Grandefjaera stgrst
verdi, men de andre fjaerelokalitetene er ogsa av stor betydning og hele omradet ma betraktes
som et sammenhengende funksjonsomrade.

«Sitat slutt»

Hgringsdokumentet gar i kap. 3 grundig gjennom Verneverdier og verneformal. Dette er sveert
viktig dokumentasjon pa bunnforhold, dyr og planteliv i verneomradet, samt at de varierte
naturtypene har en svaert viktig gkologisk funksjon.

Kystomradet utenfor @rland kommune har et svaert verdifullt undersjgisk naturmangfold,
mange marine arter og naturtyper. Disse blir i svaert liten grad vernet og tatt vare pa i det
eksisterende vernet.

Omradet er under stort press av mange ulike aktgrer, og ikke minst politisk press av politiske
partier som vil ha omradet fritt til bruk. Vi vet alle at bl.a. eksisterende fiskeindustri gnsker en
gkt utbygging og gkt utslippstillatelse rett utenfor strandsonen. Uten a ta hensyn til hverken
friluftsliv, miljg, klima eller lokale kystfiskelag.

@rland kommune gnsker, sammen med mange andre organisasjoner og privatpersoner, a vaere
en motvekt mot disse kreftene som vil rasere livet i og langs kysten var. En gkt utslippskvote og
utslipp av ballastvann fra bater vil gdelegge miljget for villfisk og skalldyr i havet. Det er viktig
at dersom dette skal tillates ma utslipp f@res ut av foreslatt verneomrade.

Vi skal fremme ny grgnn industri, ikke minst i bla sektor

Fra hgringsbevet:

Til oppstartsmeldingen kom det innspill om behov for oppankring av fartgy utenfor kaianlegget
pa Uthaug, bater som skal levere fisk hos Grgntvedt Pelagic AS samt nytte forsvarets kai.
Fylkesmannen har vurdert at det ikke er behov for ytterligere restriksjoner for bater som
midlertidig ma ankre innenfor verneomradet mens de venter pa a levere fangst. Omradet
utenfor Uthaug Havn bestar hovedsakelig av blgtbunn. Alegrasenger vokser ikke pa dyp der
store fiskebater setter anker. Koraller og tareskog vokser igjen pa hardbunn som er uegnet for
ankring.

Sitat slutt

@rland kommune er ikke enig i dette innspillet og ser med bekymring pa at
vernebestemmelsene gjelder bare tiltak innenfor grensene for det enkelte omradet, ikke tiltak
utenfor, selv om de pavirker verneverdiene. Vi har noen store industriomrader like utenfor
omradet. Vi kan nevnte Grgntvedt pelagic ved Uthaug havn og Scanbio i Bjugnfjorden begge
tatt ut av planen. Begge disse far besgk av store bater, og vi har hatt utfordringer med utslipp
av bunkersvann og rensevann/ kloakk. Vi vet og at bedriftene har utbyggingsplaner som vil
pavirke miljget i sjgen utenfor dagens bedrifter. Vi mener det derfor er galt a trekke
vernegrensene sa langt ut fra Uthaug havn og ved ScanBio i Bjugnfjorden.

Fylkesmannen ma ogsa fglge ngye med pa bater som ligger oppankret, eller nettopp har levert.
Det har blitt observert gjentatte brudd pa forurensingsloven med utslipp av bunkersvann
og/eller rense, vaskevann.



Vi ser og med bekymring pa industriomradet pa Valsneset, som ligger like utenfor omradet
som er foreslatt vernet. Her er det mange bedrifter som stadig sgker om gkt tillatelse til
utslipp, bl.a. Mowi, en av verdens stgrste forfabrikker.

Det planlegges og ny dypvannskai i omradet.

@rland kommune mener at bedrifter/ industri like utenfor verneomradet ma ta hensyn til
dette, og at ytterligere utslippstillatelse ikke tillates

Fra hgringsbevet:

For a ivareta formalet med vernet, er det spesielt viktig a beskytte sjgbunnen mot store
inngrep, som for eksempel utfylling, mudring, uttak av masser, deponering av masser,
sprengning, boring og plassering av konstruksjoner pa sjgbunnen. | tillegg er det ogsa viktig a
beskytte plante- og dyrelivet mot aktiviteter som kan ha en negativ pavirkning pa gkosystemet.
For slike aktiviteter vil det veere restriksjoner, slik at naturverdiene far en gkt beskyttelse.
«Sitat slutt»

@rland kommune stgtter dette kapittelet, men vi ser store utfordringer nar store omrader i
pressede omrader er tatt ut av planen. Vi ber derfor fylkesmannen se pa grensene en gang til.

Avslutningsvis sier @rland kommune at hensikten med et verneomrade ma vaere at
naturverdiene far en gkt beskyttelse. Og at den hinder vesentlige inngrep i omradet.

Det er pa tide at vi setter klima og miljg, samt natur og biologisk mangfold fgrst. Vi ser et stadig
stgrre press pa sarbare omrader. Naturmangfoldet minker.

@rland kommune ser derfor med bekymring pa alle hensynene fylkesmannen har tatt. For oss
kan det se ut som om Fylkesmannen har tatt for store hensyn til innspillene fra kommunen og
store naeringsaktgrer.

Nar vi ser hvordan det er blitt innerst i Bjugnfjorden og Brekstadbukta er vi svaert bekymret for
hvordan vi er i ferd med a gdelegge viktige omrader for bl.a. vadefugler og marint liv i
sjgkanten. Brekstadbukta er et verna omrade, likevel fikk her kommunen lov til a rasere et
vadeomradet flittig brukt av trekkfugl. Det er derfor sveaert viktig at vi na verner resten av disse
omradene i vares kommune for inngrep. Dette er nevnt i hgringsbrev.

Vi ser derimot frem til en aktiv og brukervennlig forvaltningsplan som fglges tett opp.

Anne M. Bjgrnerud fremmet fglgende tilleggsforslag:

S 28 nest nederste avsnitt

En ny kommunedelplan ma ta utgangspunkt i andre effektive bevaringstiltak som helt eller
delvis kan kompensere for frafall av verneomradet. Herunder krav om a ta hensyn til
naturmangfold. Samtidig skal den gi mulighet til 3 beskytte og ivareta alle viktige verdier i
kommunen. Hensynet til natur og naturmangfold ma veie tungt. Neeringsutvikling og andre
interesser ma finne sin plass innenfor de rammene dette gir.

Votering

Radmannens innstilling med endringer i punkt 6 ble satt opp mot forslag fremmet av Ragnar
Grgnas (SV) pa vegne av @rland SV. Radmannens innstilling med endring i punkt 6 ble vedtatt
mot 4 stemmer.

Tilleggsforslag fremmet av Anne M. Bjgrnerud, ble vedtatt med 22 mot 12 stemmer.



Vedtak:
@rland kommunestyre vedtar fremlagt hgringssvar til Fylkesmannens forslag om marint vern
av omradet Krakvagsvaet — Grandefjaera — Bjugnfjorden.

Dette begrunnes med fglgende:

1. Det er viktig a legge til rette for en helhetlig lokal styring gjennom lokaldemokratiet.

2. Plan- og bygningsloven skal vaere et redskap for a fremme utvikling til beste for den
enkelte, for samfunnet og for framtidige generasjoner. Planlegging etter loven skal
samordne statlige, regionale og kommunale oppgaver og gi grunnlag for vedtak om
bruk og vern av ressurser. Staten har allerede virkemidler til 3 regulere ugnsket
virksomhet, vurdere effekter pa naturmangfold og konsekvenser for de ulike
naturtypene i det foreslatte verneomradet.

3. En kommuneplan vil sikre en baerekraftig utvikling i de varierte naturtypene i et lokalt,
regionalt, nasjonalt og internasjonalt perspektiv.

4. Avgrensningen i verneforslaget gjenspeiler ikke hovedtrekkene i forslaget fra
Radgivende utvalg for marin verneplan av 30.juni 2004, jfr kart side 4. Dypere partier
med korallforekomster var ikke en del av det opprinnelige verneformalet. @rland
kommune har fa sjpomrader uten restriksjoner. En utvidelse av verneomradet mot
nord og vest fratar @rland kommune muligheten til & legge til rette for, samt delta i
utviklingen av en bzerekraftig og lennsom havbruksnaering. Avgrensingen ma ogsa
ivareta hensynet til naeringsinteressene pa Krakvag — Storfosna

5. Neaeringsinteressene og noen stgrre havneomrader i tilknytning til land er ikke sikret
gjennom de grensetilpasningene som er gjort i hgringsutkastet.

6. Beerekraftig bruk som ikke skader verneinteressene ma kunne tillates. Hgsting av
blgtdyr og pigghuder er eksempler som vi i dag kjenner til og som bgr tillates innenfor
omradet pa lik linje med uttaket av andre marine arter i tradisjonelle fiskerier. Denne
hgstingen kan styres gjennom overvakning for a vurdere eventuelle restriksjoner pa
uttak i form av @ apne/stenge omrader eller 3 innfgre kvoter.

S 28 nest nederste avsnitt

En ny kommunedelplan ma ta utgangspunkt i andre effektive bevaringstiltak som helt
eller delvis kan kompensere for frafall av verneomradet. Herunder krav om a ta hensyn
til naturmangfold. Samtidig skal den gi mulighet til 3 beskytte og ivareta alle viktige
verdier i kommunen. Hensynet til natur og naturmangfold ma veie tungt.
Naeringsutvikling og andre interesser ma finne sin plass innenfor de rammene dette gir.



