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Kyrkssetergra 20.10.20

KLAGE PA VEDTAK OM MIDLERTIDIG DISPENSASION MED VILKAR FOR TILTAK PA 174/331 0G
174/263 (PIPER OG SCRUBBER) - GRONTVEDT NUTRI AS.
Deres ref: 23106/2020/174/331/ARNNOR

Vi viser til vedtak om midlertidig dispensasjon av 15.10.20, for piper og scrubber pa overnevnte
eiendommer.

Vilkar om at tiltak ma endres slik at vegens bredde blir minimum 4,5 meter totalt, og at dette ma
omsgpkes separat og funderes pa geotekniske undersgkelser synes uhensiktsmessig pa ndvaerende
tidspunkt. | gjeldende reguleringsplan er betingelser knyttet til vei ikke satt, ut over & vaere &pen for
fri ferdsel og at veien fyller de formalene bedriften har behov for i sin drift. Ingen gvrige angivelser av
veibredde utover funksjonalitet er angitt i reguleringsbestemmelsene. Angitt veibredde pé 4, 0 m. var
tilstede i reguleringskartet ved endring i 16.08.2011, men ble siden tatt ut og er ikke pafgrt etter siste
revisjon av 06.11.14, selv om veibredden er tegnet med 4,0 m.
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@rland kommune skriver i vedtak om midlertidig dispensasjon at manglende sikkerhet for varig
Igsning med piper og scrubber kan tales i to ar. En veibredde pa 3,4 meter bgr ogsad kunne tales i to
ar, i pavente av ny reguleringsplan, som apenbart ma vurdere og regulere veifgringer pa nytt. 3,4 m.
er tilstrekkelig bredde for tunge kjgretgy til 8 passere ved siden av scrubberen, det vil si at veien er
bred nok til det formalet / behov veien skal tjene. Veien er og skal vaere apen for ferdsel i all tid fgr
ny reguleringsplan blir vedtatt.

Ytterligere forsinkelser pga. geotekniske undersgkelser og ny sgknadsprosess omkring vei vil forsinke
igangsetting av regulering, som allerede har tidspress, og midlertidig dispensasjon vil dermed virke
mot sin hensikt, som skal gi tiltakshaver rom for @ innarbeide omsgkte tiltak i lovlige rammer. En mer
fornuftig l@sning ville vaere a sette vilkdr om at kravet til veibredde tas inn i reguleringsarbeidet, i
form av kart og bestemmelser, og at geotekniske forhold avklares som del av reguleringsprosessen.
Seknad om opparbeidelse av vei vil uansett vaere spknadspliktig tiltak etter vedtak om
reguleringsplan. Kystverket vil veere sentral hgringspart i reguleringsplanarbeidet, og ma nabovarsles
ved sgknad om tiltak. Hensynet til denne aktgren vil ivaretas pa lik linje (om ikke bedre), ved 3
behandle krav til vei gijennom regulering for veitiltak omsgkes og iverksettes, sa lenge veien tjener
sitt formal i mellomtiden.

Vi ber om at vedtaket endres, ved at spesifikke vilkdr om krav til vei tas ut, og erstattes med vilkar om
at spgrsmal om vei avklares i ny reguleringsplan. Vi mener at byggesaken om piper og scrubber ma
ferdighehandles uten vilkar som medfgrer enda en ny spknad og tapt reguleringstid som allerede er
tidsavgrenset. Slik vil ogsa senere sgknad om vei bli i samsvar med ny reguleringsplan og geoteknisk

vurdering utfgrt i reguleringsprosessen.

Aage Segrli
Sivilarkitekt mnal

Kopi: Grgntvedt Nutri AS og Grgntvedt Pelagic AS



