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Kopi:

Emne: Angdende kommunens handtering av covid-19 situasjonen.

Vedlegg: NURNBERG RETTSSAK INFO 17.02.2021.docx

Vennligst videresend denne e-posten til kommunens ordferer og til kommunens overlege.

Kjzere ordferere og leger.

Jeg ber forst og fremst om at denne henvendelsen journalfores etter etter journalforingsplikten/arkivforskriften.

(Dette blant annet for at man ved evt. fremtidig behov i f.eks. rettssak, skal ha bevis for at du ble gjort oppmerksom pa denne informasjonen idag.)

Dere mottar alle denne henvendelsen grunnet deres respons pa var innsynsbegjeering fra 08.02.21, hvor samtlige kommuner som har svart, tydelig uttrykte en ukritisk tillit til sentrale og/eller regionale
helsemyndigheter og frasa dere deres egne kommunale ansvar for konsekvenser av videreforingen av myndighetenes restriksjoner og politikk. I den forbindelse ensker vi a opplyse om Niirnberg Prinsipp
4: "Det faktum at en person handlet etter ordre fra sin regjering eller en overordnet fritar ham ikke fra ansvar under internasjonale lover, sifremt et moralsk valg faktisk var mulig for

ham."

TIDENES STORSTE NiiRNBERG RETTSSAK ER NA PA VEI!
Se vedlegg for 4 finne denne artikkelen og alle tilherende dokumenter og filmer.

I vedlegget folger utsnitt av kunngjering fra advokatene (NB: oversatt fra tysk 17/02/2021 Av Jean-Michel Grau). I denne forbindelse er det verdt a huske at Reiner Fuellmich er advokaten som lyktes i &
demme bilgiganten: Volkswagen, der de manipulerte katalysatorene. Og det er den samme advokaten som lyktes i 8 domme Deutsche Bank som et kriminelt foretak.

Ved vurdering av svaret c19fakta.com fikk pa forespersel om innsynsbegjeeringen datert 08.02.2021, ser vi at det ligger lite dokumentasjon til grunn som forsvarer kommunens handtering av "covid-19
pandemien".



Jeg stiller meg undrende til koronapandemiens dedsrater, virusets alvorlighetsgrad og smittevernstiltakene. Hvor er de kritiske restene og spersmalene blant ordferere, leger og helsepersonell 11 méneder inn i
en pandemi som viser seg a produsere en global dedelighet pa 0.024% og en normal dedelighet i Norge? (Kilde FHI/Helsedir vist lenger ned.) Ifolge medisinske kilder pa nett sa finnes det flere effektive
preventive behandlinger for covid-19.

American Institute for Economic Research publiserte nylig 21 studier, fra flere land, som viser at stenging av samfunnet har szrdeles liten eller ingen effekt pa spredning av viruset. Dette ber tas i betraktning
nar UNICEF-sjefen Henrietta Fore meddeler i VG at tiltak som a stenge skoler har "[edelagt] mye mer i sum, enn det har gjort godt".

Great Barrington Declaration:

Vi vet na fra overlege Halvor Neess pa Haukeland sykehus og lege/forsker Charlotte Haug ved SINTEF, virologene Dr. Martin Kulldorff, professor og epidemiolog Harvard University, Dr. Sunetra Gupta,
professor og epidemiolog og immunolog Oxford University og Dr. Jay Bhattacharya, professor og epidemiolog Stanford University og fra over 52.600 forskere og leger som er med pé oppropet og
underskriftskampanjen, Great Barrington Declaration og fra tidligere Chief Science Officer i legemiddelselskapet Pfizer Dr. Mike Yeadon, at i beste fall er disse tiltakene sterkt overdrevet.

Hva er det vitenskapelige og faglige grunnlaget for smittevernstiltakene?

Jeg ber dere se pa koronarestriksjonenes lovlighet og hvilket vitenskapelig grunnlag innferte restriksjoner er tuftet pa, og PCR-testenes gyldighet for 4 teste for en aktiv infeksjon nar den hevdede isoleringen
av viruset ikke oppfyller Kochs postulater.

PCR-testenes formal og gyldighet:
Ifolge testmetodens oppfinner Nobelprisvinner og biokjemiker, Kary Banks Mullis, er PCR-testens bruksomrade DNA-forsking, hvor den brukes til & kopiere og forsterre genetisk materiale; ikke til
diagnostisere en aktiv virusinfeksjon. Testen kan blant annet ikke skille mellom aktivt eller dedt virus. Kan positive PCR-tester ha vist positivt for influensa A eller B? Eller noe helt annet?

Folkhilsomyndigheten i Sverige har uttalt at «PCR-test kan inte avgdra om nagon &r smittsamy.

Dr. Roger Hodkinson, patolog og konsernsjef i bioteknologiselskapet Western Medical Assements som produserer PCR-tester, sier at positive testresultater ikke er ensbetydende med en klinisk aktiv
smittsom infeksjon og at all testing ber stoppe pa grunn av de falske tallene PCR-testingen produserer.

- Politikere og media stér bak et ubegrunnet hysteri. Vi ser en politikk og politikere som spiller rollen som medisinere, som er et veldig farlig spill, sier Dr. Hodkinson i Israel National News.
"PCR-testerna dr vetenskapligt vardelosa", sier Bjorn Hammarskjold i News Voice, assisterande professor i pediatrik vid Stromstad Akademi.

Corman-Drosten Review Report, en gjennomgang av Corman-Drosten-rapporten som raskt og ukritisk ble benyttet som argumentasjon for valg av PCR-testingen i 2020, skrevet av 22 anerkjente
forskere, papeker 10 alvorlige feil med PCR-testene. WHO har ogsa forholdt seg til denne rapporten, og har stilt seg noe tvilende til bruken av PCR-tester. Blant annet har de formulert at PCR-testen ikke
alene kan brukes som et diagnostiseringsverktoy.

I Portugal ble PCR-testen demt ulovlig og ugyldig av rettssystemet som test for & pavise smitte og som grunnlag for 4 sette folk i karantene. Portugal News opplyser i dommen at PCR-testene ikke
holder vitenskapelig mél til det de brukes til over store deler av verden.

Smittetall og antall syke:

Det sentrale myndigheter gjor na er & papeke smitte som om alle potensielt er syke og smittebzarere, selv uten symptomer. Regjeringen presenterer urealistisk informasjon om dagens smittetall som er basert
pa en test som ikke diagnostiserer aktiv infeksjon. Et "smittetilfelle” som myndighetene refererer til er i realiteten en positiv PCR-test.

— En voksen person har til enhver tid ca. 3 kg farlige og ufarlige bakterier og virus i kroppen, noen ogsé korona, uten & vare syke, skriver Dag Bratlid i Aftenposten.

Lege og professor emeritus Dag Bratlid og utenlandske leger papeker at det er ikke snakk om smitte, men at det er snakk om a veere baerer uten & vaere smittsom. Dag Bratlid opplyser at smitte betyr
«overforing av sykdomy.

Er man smittet er man altsa syk. Leger bruker ikke begrepet «smittet» om personer som ikke har symptomer.
— Man burde heller rapportere hvor mange (f&) som faktisk er blitt syke. Vi har hatt dette viruset lenge, likevel pavises viruset hos langt under 1 prosent. Ut fra infeksjonsmedisinske vurderinger er Covid-19
derfor et lite «smittsomt» virus, forteller Bratlid.

Det regjeringen og media driver med na er villedende informasjonsspredning.

Medisiner og gode behandlingsalternativ for Covid-19:
I den relativt ensporede debatten gar det igjen at vaksine er den eneste losningen. Hans Husum, distriktslege i Finnmark, opplyser i Nordnorsk debatt at sikkerheten med en lite testet vaksine har tidligere vist
seg 4 ha store folger.

Huvis vi baserer oss pa at SARS-CoV2 er isolert, finnes det medisiner og flere behandlingsprotokoller. En av disse medisinene er Ivermectin. Ivermectin har gjennomgétt 35 forsek av 221 forskere og pa 10
336 pasienter med sveert positive resultater (opp til 90% bedring). Forsekene har sa langt vist at Ivermectin reduserer antall celleassosiert viralt DNA med 99,8% pé 24 timer.

Tirsdag 8. desember 2020, vitnet Dr. Pierre Kory M.D Associate Professor ved St. Luke’s Aurora Medical og University of Wisconsin School of Medicine i det Amerikanske senatet. Dr. Kory er president i
COVID-19 Critical Care Alliance og i sitt vitnesbyrd forteller Dr. Kory at han jobber for & redde (annet ord her? Mindre dramatisk?) Covid-19 pasienter og har kontinuerlig arbeidet med utvikling av ny
behandlingsprotokoll ved bruk av Ivermectin. Han fremlegger 30 studier med bruk av Ivermectin som har vist seg & vare svart effektivt og kan ogsé brukes med stor suksess preventivt.

Se hans vitnesbyrd i senate, Senate Homeland Security and Governmental Affairs Committee hearing. (1m20 sek ut). National Institutes of Health (NIH) i USA har oppdatert sine anbefalinger og

godkjent bruk av Ivermectin til behandling av Covid-19.

The American Journal of Medicine lanserte 1 januar, 2021 en rapport som opplyser at det forsvarlig a bruke og distribuere Hydroxychloroquine som et behandlingsalternativ for Covid-19.

Det er opplagt at mange leger, helsearbeidere, lekfolk og andre er sveert skeptiske til en hurtigutviklet, eksperimentell vaksine med ny teknologi, og til hva den kan pafere folket av bivirkninger bade kortsiktig
og langsiktig. Ingen av de nye vaksinene mot covid-19 har solide studier pa langtidsvirkninger og selv ikke korttidsvirkningene er godt kjent og dokumentert.
Selv Espen Rostrup Nakstad sier i TV2 at han venter til han far sett pa dokumentasjonen og for & veere sikker pa at vaksinen er effektiv og trygg. Dette etter at vaksineringen av eldre ble igangsatt.

Steinar Madsen fra Legemiddelverket, i TV2 Nyhetskanalen den 23/12-2020, k1 12:09 «[Na, i overvakingsfasen ser vi pa to ting], det ene er at vaksinen virker, at den faktisk beskytter mot covid-19 og det
andre er bivirkninger som vi ikke kjenner til forelopig, og det som er interessant er at disse alvorlige allergiske reaksjonene ble ikke oppdaget i studiene.» Journalisten i studio til TV2 kom ikke med ett eneste
kritisk spersmal etter denne uttalelsen.

Er det et vitenskapelig gyldig behov for en eksperimentell vaksine nar det finnes gode behandlingsalternativer for covid-19 som har en overlevelsesprosent pa 99,976%? Legemiddelverket opplyser
at 102 personer har dedd av vaksineringen (se ukesrapport 25. feb 2021). Var det dette som var ment med & beskytte de eldre og svake?

Helse- og omsorgsdepartementet, FHI og regjeringen ber forholde seg til at det finnes effektive behandlingsmetoder for covid-19 og ikke fortsette & utsette det norske folk for testforsok

med en eksperimentell vaksine.

Eksperimentell testing pa mennesker er i brudd med Genévekonvensjonene, og er en forbrytelse mot menneskeheten, slik det er beskrevet i Niirnbergkodeksen. En eventuell kommende tvangsvaksinering er
ogsa brudd pa forannevnte.

Overlevelse og dedsstatistikken:
Massive oppslag i mediene om skadelige samlinger av mennesker varen, sommeren, og hesten 2020 viste seg ikke & fore til masseded. Hvis vi ser pa verden, og anvender WHO sine egne tall, dede 1,85
millioner mennesker (fra 1. desember 2019 til 1. desember 2020), av en befolkning pa 7,836 milliarder. Dermed er dedeligheten 0,024% det forste éret.

De norske tallene fra FHI og Helsedirektoratet viser normal dedelighet, til og med hvis man ikke tar befolkningsveksten i betraktning: http:/www.balloon.nw/stat/dode/dode2010-2020.html
Hovedside: http:/balloon.nu/stat/ Kilder: FHI og Helsedirektoratet.

Det er forsket pa hvorvidt stenging av samfunnet, helt eller delvis, fungerer og 21 studier, fra flere land, viser at det er til sveert liten nytte. Nar man tar i betraktning at en rekke problemer oppstar med tanke
pa utsatt behandling for hjerteproblemer, kreft, 0.1, at treningssentre er stengt, at amateridrett er nedlagt, ekonomiske problemer, og barns oppvekstsvilkar desimeres, ser man at nedstengning av samfunnet
medforer langsiktige problemer.

Det er grunn til & sperre om regjeringens naveerende smittevernstiltak ikke er basert pa medisinsk faglig vitenskap, og flere leger har begynt 4 stille alvorlige spersmél om tiltakene og vaksinene. Professor og
lege Mette Kalager har uttalt i NRK at nedstengningen av treningssentrene er et godt eksempel pa hvordan myndighetene har stengt ned uten 4 gi gode svar eller en vitenskapelig begrunnelse. Tatt i



betraktning hva treningssentrene har 4 si for folkehelsen pé lang sikt, for folk i alle aldre, og at det er forebyggende spesielt for mennesker som er disponerte for en rekke folkesykdommer, er stengingen av
treningssentrene en direkte skadelig handling, tatt i betraktning situasjonen forovrig.

Professor og forsker Tore Bonaksen ved Hogskolen i innlandet opplyser til NRK og viser til en ny studie hvor man fant en fordobling av posttraumatisk stress-symptomer hos den norske befolkningen under
koronapandemien sammenlignet med éret for pandemien. Redsel for 4 miste jobben og ekonomiske problemer slar sterkest ut, sier professoren.

Elling Ulvestad professor og avdelingsleder ved Mikrobiologisk avdeling ved Haukeland universitetssykehus setter spersmalstegn ved myndighetenes stadige nedstigninger i et intervju i TV2 og mener at
koronatiltakene er for strenge og at det er ingen grunn til & vaere bekymret for mutasjoner. Han fér fagligstotte av avdelingsleder Gunnar Skov Simonsen ved Universitetssykehuset i Nord-Norge, Tromse.

Sentrale myndigheter har lent seg pa ekende eller potensielt okende "smittetall" eller mutert virus som forklaringen pa vedvarende og nye restriksjoner pa befolkningen. Tallene pa dede av covid-19 har ikke
gatt proporsjonalt opp samtidig. Det stadig ekende avviket mellom smittede og dede siden utbruddet i mars i fjor har vist at viruset er mindre farlig enn antatt. P4 tross av dette okende avviket har
Regjeringen valgt a fore den politikken den har.

En slik handtering har vist at sentrale myndigheter er ute av stand til & veie mellom folkehelse og sunn fornuft pa den ene siden, og blind politikk pa den andre.

Smittevernstiltakenes brudd pa grunnloven:

Jeg gjor oppmerksom pa at smittevernstiltakene som regjeringen na har innfort bryter med Norges grunnlov. Den norske regjering har tilsidesatt grunnlovsparagrafene 101, 102 og 106 pa grunn av
navaerende smittevernstiltak, som er basert pA PCR-tester som blant annet ikke skiller mellom aktivt eller dedt virus. Jeg vil papeke at statlige og kommunale myndigheter bryter grunnloven og begar lovbrudd
mot Norges befolkning.

Dere er herved informert.

Mvh,

Stian Drange
Reineveien 25
3175 Ramnes
TIf 40452565
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