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Til: Mekkes-Roodbol Petra
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Emne: Arealoverforing fra 182/214 til 182/302: "Saksframlegg planutvalget sak 20/75"
Vedlegg:

Hei
Innledning
| saksframlegg 20/75 for Planutvalget i @rland kommune star:

Kommunedirektgrens innstilling:
drland kommune ved Planutvalget avviser klage pd enkeltvedtak for arealoverfaring, uten realitetsbehandling.
Avwvisningen er begrunnet i klagefristen i fvl 31 tredje ledd er oversittet.

Drofting

@rland kommune avviser klage med bakgrunn i at «enkeltvedtak for arealoverfgring er oversittet.

Jeg ¢nsker innsyn i hvilket enkeltvedtak det her henvises til, da @rland kommune har i flere skriv sagt at det ikke
er gjort noen form for vedtak.

Fakta henvisning:

Skriv av 07.08.2020 deres ref ;13578/2020/182/302/PETROD til Geir Gossmann

3. avsnitt:

| denne saken er det ikke fattet et formelt enkeltvedtak, men kommunen har som grunneier inngatt avtale om salg,
og var martrikkelfgrer har registrert en arealoverfgring i matrikkelen;

Skriv av 07.08.2020 deres ref ;13653/2020/182/302/PETROD til Risvik/Raaken

5. avsnitt:

«Det ble ikke fattet enkeltvedtak om arealoverfgring eller dispensasjon far arealformalet, fgr arealoverfgring ble
registrert i matrikkelen 6.9.2017.»

6. avsnitt:
«Saksbehandlingsfeilen gjgr at arealfgringen er gjennomfgrt uten vedtak og i utgangspunktet ma anses som
ugyldig»

Skriv av 07.08.2020 deres ref ;16579/182/302/PETROD til Fylkesmannen i Trgndelag

Avsnitt «Saksbehandling»

«@rland kommune behandlet ikke oppmalingsforretningen som delingssak etter pbl 20-1 m eller som
dispensasjonssak og har dermed ikke gjort enkeltvedtak. Matrikkelregistrert arealoverfgring er dermed
giennomfagrt uten vedtak»

Avsnitt « Spgrsmal til fylkesmannen»

«Arealoverfgring er gjennomfgrt i 2017 og ble behandlet som grensejustering som ikke er sgknadspliktig og det er
derfor jkke gjort enkeltvedtak. Det er heller ikke behandlet dispensasjon fra arealformal for arealoverfgringen.
Arealoverfgringen er av den grunn ikke nabovarslet»

Konklusjon

e Jeg imgteser @rland kommunes svar pa hvilket enkeltvedtak for arealoverfgring det henvises til.

e Avvisningen er begrunnet i at absolutt klagefrist er oversteget, noe jeg synes er merkelig med bakgrunn i at
det kun er foretatt en grensejustering og ikke et formelt vedtak. Grensejusteringen er heller ikke
nabovarslet.

e Jeg opprettholder mitt krav om realitetsbehandling av sakskomplekset.



Mvh
Geir Terje Gossmann
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